| Annexen®4
Nouveau lien interprovincial - Classement des 12 options par rapport aux 7 facteurs (points donnés par Ro_cile_-f NCE)

FACTEURS {OPTICN OPTION OPTION OPTION OPTIONJOPTION OPTION OBRTION OPTION OPTION OPTION OPTION. :
1. 2 27 3 4 i 3 . 6 7 7T 8 9 10
‘ Kettle
CIRCULATION ET TRANSPORTS 10 11 i2 8 7 1 2 3 6 4 5 9
MILIEU NATUREL 4 6 2 10 7 5 9 8 1 12 11 3
MILIEU CULTUREL 4 9 8 7 1 12 i0 3 ! 2 6 5
ACTIVITES AQUATIQUES ET RESS. NAUTIQUES 8 9 1 10 il 12 6 6 1 5 4 3
MILIEU SOCIOECONOMIQUE 10 1] 12 7 8 2 1 3 5 4 6 9
UTILISATION DU SCL ET PROPRIETE 5 g 4 3 1 2 12 10 7 9 6 11
fcouTs 4 8 12 10 9 3 2 7 11 6 3 1
Avec pondération Roche / NCE POIDS
TOTAL NON ENVIRONNEMENT (#¥) 69.04 % 9 10 12 7 6 1 2 3 11 4 b] 8
Sous-total Impact sur la Vie quotidienne 11,94 %
Sous-total Environnement sauf Vie quotidienne 19,02 %
TOTAL ENVIRONNEMENT ({*) 30.96 % 4 9 2 i1 10 iz 8 5 1 6 7 3
TOTAL GENERAL (Roche/ NCE) 100% 10 i1 12 9 7 i 2 3 8 4 5 6
{Avee pondération EQUILIBREE POIDS
TOTAL NON ENVIRONNEMENT (*%) 30 % ) 10 12 7 6 1 2 3 1 4 5 g
Sous-total impact sur 1a Vie quotidienne 25%
Sous-total Environnement sauf Vie quotidienne 25%
OTAL ENVIRONNEMENT (*) 50 % 4 8 2 11 10 12 9 5 i 6 7 3
TOTAL GENERAL (Poids équilibrés) 100 % g 11 i2 10 9 3 2 I 6 4 7 5
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(*) Facteurs Environnement = Milieu Naturel + Milieu Culture] +

{**) Facteurs NON environnement =

Activités Aquatiques et Ressources Nautiques L
Circulation et Transports + Milieu Socioéconomique + Utilisation du Sol et Propriété + Cofits




Annexe n° 5

Transport interprovincial - Impact de la pondération sur le classement des 7 options de I’Est

Maximum de points Kettle (5) Lower Duck (6) Aéroport (7) Tunnel (7T) 10°ligne (8)  Petrie (9) Masson (10)

Avec la pondération proposée par Roche / NCE

TOTAL NON environnement 69,04 64,42 55,64 51,36 32,89 50,60 49,47 41,78
Classement NON environnement (1) 2) 3) (7) (4) (3) (6)
Sous-total Impact sur la Vie quotidienne 11,94 2,99 7,23 9,44 11,56 9,37 8,40 9,25
Sous-total Environn. sauf Vie quotid. 19,02 12,89 11,47 11,29 15,71 10,06 10,77 15,01
TOTAL ENVIRONNEMENT 30,96 15,88 18,70 20,73 27,27 19,43 19,17 24,26
Classement ENVIRONNEMENT (7) (6) (3) (1) (4) (3) 2)
TOTAL GENERAL 100,00 80, 30 74,34 72,09 60,16 70,03 68,64 66,04
Classement général D) ) 3) (7) @) (5) (6)
Avec une pondération donnant le méme poids aux facteurs environnementaux et aux autres facteurs

TOTAL NON environnement 50 46,65 40,29 37,19 23,82 36,64 35,83 30,26
Classement NON environnement (1) (2) (3) (7) (4) (5) (6)
Sous-total Impact sur la Vie quotidienne 25 6,26 15,14 19,77 24,21 19,62 17,59 19,37
Sous-total Environn. sauf Vie quotid. 25 16,94 15,07 14,84 20,64 13,22 14,15 19,72
TOTAL ENVIRONNEMENT S0 23,20 30,21 34,61 44,85 32,84 31,74 39,09
Classement ENVIRONNEMENT (7) (6) 3) (1) (4) 3) 2)
TOTAL GENERAL 100,00 69,85 70,50 71,80 68,67 69,48 67,57 69,35
Classement général 3) (2) () (6) ) ) (5)
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Annexe n° 6

Gatineau

Séance ordinaire du conseil municipal de la Ville de Gatineau tenue dans la salle
Jean-Despréz de la Maison du Citoyen, 25, rue Laurier, Gatineau, le mardi 20 janvier 2009
2 19 h 30 a laquelle sont présents monsieur le maire Marc Bureau, mesdames et messieurs
les conseillers-éres Frank Thérien, André Laframboise, Alain Riel, Alain Pilon,
Patrice Martin, Claude Millette, Pierre Philion, Denise Laferriere, Denis Tassé,
Joseph De Sylva, Luc Angers, Richard Cété, Auréle Desjardins, Yvon Boucher,
Luc Montreuil et Jocelyne Houle formant quorum du conseil sous la présidence de monsieur
le conseiller Patrice Martin.

Sont également présents, monsieur Robert F. Weemaes, directeur général,
M Suzanne Ouellet, greffier et M® Richard D’ Auray, greffier adjoint.

Est absent, monsieur le conseiller Simon Racine.

CM-2009-4

L EST RROPOSE PAR MONSIEUR LE CONSEILLER DENIS TASSE
MADAME LA CONSEILLERE JOCELYNE HOULE

ET RESOLU
items suivants :

E ce conseil adopte "ordre du jour de la présente séance avec I'ajout des
27.1  Projet numérg 76714 — Nomination d’un membre — Corporation de 1’Aéroport

27.2  Projet numéro 774
de I’Outaouais (CREO)

273  Projet numéro 77440 — N
*environnement - Union des

ination d’un membre — Commission permanente de

icipalités du Québec

27.4  Projet numéro 77443 — Nominatidn d’un membre — Société de développement du
film et de la télévision d’Ottawa-Gati
27.5  Projet numéro 77444 — Nomination d’un membre — Fédération canadienne des
municipalités
27.6  Projet numéro 77445 - Nominations — Corporatign de la Maison de la culture de
Gatineau

27.7  Projet numéro 77546 — Nomination d’un membre — Spmmission de la sécurité

publique

27.8  Projet numéro 77550 - Nomination d’un président et d’un bre — Commission

consultative sur I’environnement et le développement durable

279  Projet numéro 77593 — Relance du train touristique a vapeur S
ferroviaire Gatineau-Chelsea-La Péche
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CM-2009-48

2009.01.20

s fonds a cette fin seront pris 4 méme les postes budgétaires suivants:
MONTANT ORGANISMES
02-63211-972-57828 235000% Les Habitations Unies-Vers-Toit

02-63212-972-57826 Les Habitations Unies-Vers-Toit

02-63210-972-57827 900008 Habitations Unies-Vers-Toit
02-63212-972-70108 879033 % Les Habitations Unies-Vers-Toit
02-63215-972-70107 20678 Les Habitations Unies-Ve

~

Un certificat du trésorier a été émis le 16 janvier 2009.

Adoptée

ETAT D'AVANCEMENT DE L'ETUDE D'EVALUATION ENVIRONNEMENTALE

SUR LES LIAISONS INTERPROVINCIALES

CONSIDERANT QUE la Ville de Gatineau attend ce pont depuis trés longtemps et qu’elle
a posé les gestes nécessaires pour protéger le corridor et y a amélioré les infrastructures;

CONSIDERANT QUE la Ville de Gatineau par sa résolution numéro CM-2006-278
appuie la démarche préconisée par-la Commission de la capitale nationale concernant
I’étude d’évaluation environnementale des liaisons interprovinciales;

CONSIDERANT QUE dix corridors et douze options ont été analysés en détail lors de la
phase 1 de I’étude;

CONSIDERANT QUE quatre séries de consultations publiques ont été réalisées au cours
de la phase 1;

CONSIDERANT QUE les résultats du processus d’évaluation montre que le corridor 5 —
ile Kettle est I’option recommandée et retenue et que celle-ci est nettement supérieure aux
autres options;

CONSIDERANT QUE I’analyse de sensibilité démontre clairement que I’option retenue se
classe toujours premiére quelle que soit la pondération des critéres;

CONSIDERANT QUE ’option retenue est conforme au Schéma d’aménagement de la
Ville de Gatineau;

CONSIDERANT QUE I’option « fle Kettle » est identifiée comme étant la meilleure
solution par toutes les précédentes ¢tudes techniques;

CONSIDERANT QUE toutes les recommandations sont claires a I’effet que le corridor

Macdonald-Cartier/King Edward doit continuer & étre un cormridor de transit pour les
véhicules lourds :
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PROPOSE ET RESOLU A L’UNANIMITE

QUE ce conseil entérine la recommandation du consortium Roche-NCE pour la phase 1 de
I'étude identifiant le corridor de I'le Kettle comme I'unique corridor retenu.

Ce conseil entérine la recommandation du consortium Roche-NCE de procéder 4 la phase 2
de l'étude.

Ce conseil est d'avis qu'il est inacceptable que tous les véhicules lourds soient transférés de
l'avenue King Edward vers la montée Paiement.

Ce conseil demande a la Ville d'Ottawa que le corridor Macdonald-Cartier/King Edward
demeure un corridor de transit pour les véhicules lourds.

Ce conseil demande aux partenaires financiers de I'étude d'inclure 4 la phase 2 de I'étude une
analyse des répercussions négatives de transférer tous les véhicules lourds en transit sur la
montée Paiement.

Adoptée

CM-2009-49 ENTENTE - VILLE MANDATAIRE - PROGRAMME ACCESLOGIS POUR LA

REALISATION DE LOGEMENTS SOCIAUX COOPERATIFS ET SANS BUT
LUCRATIFE

QNSIDERANT QUE la politique d’habitation adoptée le 3 octobre 2006 prévoit la
constuction de 700 logements sociaux;

QUE la Société d’habitation du Québec offre aux villes la possibilité de
atairc pour la gestion des programmes de construction de logements sociaux;

NQUE le statut de ville mandataire de la Société d’habitation du Québec
offre plusieurs avaqgtages dont celui d’offrir un meilleur service aux organismes
communautaires et une’\garantie d’unités d’habitation;

CONSIDERANT QUE la'Sgciété d’habitation du Québec offre 340 unités de logements
sociaux et communautaires aves la confirmation de ce statut

PROPOSE ET RESOLU A L

QUE pour donner suite & la recommandgtion du comité exécutif numéro CE-2009-36 en
date du 20 janvier 2009, ce conseil accépte de signer I'entente de désignation d’une
municipalité mandataire du programme Acd¢sLogis pour la réalisation de logements
sociaux coopératifs et sans but lucratif,

De plus, le Service des ressources hymaines est mands
salarié temporaire pour donner suite 4 la présente.

¢ pour procéder & I’embauche d’un

Le maire ou en son absence le maire suppléant et le ‘Breffier ou en son absence
Iassistant-greffier sont autorisés a signer le protocole d’entente avwx fins de la présente.

Le trésorier est autorisé 4 modifier le budget des années prévues a I’2qtente de désignation
de municipalité mandataire, en fonction des revenus pergus par la Sochégé d’habitation du
Québec, pour la gestion du programme par la Ville.

Le coiit net anticipé pour la Ville pour la livraison des unités s’éléve a 56 000 $,
une période estimée a trois ans.

¢t ce, pour

Les fonds & cette fin seront pris 2 méme le poste budgétaire 02-61900 — Politiy
d’habitation, jusqu’a concurrence des disponibilités budgétaires.
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Annexen® 7

Transport interprovincial - Poids testés dans les tests de sensibilité effectués par Roche / NCE

Poids utilisés [ Rang |  Naturel Aquatique Culturel Sol Socicz@ggr_n_i_gg_e__T@_n_ggﬂ_____Qﬁ_@___:_
Kettle MAX min MAX  min MAX min MAX min MAX min MAX min MAX min

Circulation et transport 28,52 1 18,97 31,04 26,89 29,58 24,47 30,12 26,41 30,76 26,02 30,30 40,00 15,00 19,14 34,44

Milieu socioéconomique 6,82 2 4,54 7,42 6.43 7,07 5,85 7,20 6.32 7,36 15,00 1,00 5,72 8,11 4,58 8,24

Utilisation du sol et propriété 8,22 2 5,47 8,95 7,75 8,52 7,05 8,68 15,00 1,00 7,50 8,73 6,90 9,77 5,51 9,93

Coflit 2548 3 16,95 27,74 24,02 26,43 21,87 26,92 23,60 2748 23,24 27,08 21,39 30,30 50,00 10,00

TOTAL NON environnement 69,04 1 4593 75,15 65,09 71,60 59,24 72,92 71,33 66,60 71,76 67,11 74,01 63,18 7923 62,61

Pollution par le Bruit 2,00 12 1,33 4.84

Morcellement des collectivités locales 0,77 12 0,51 1,86

Perturbations IRM Montfort 0,05 12 0,03 0,12

Autres « collectivités locales » 155 10 103 3.74

Total « collectivités locales » 4,37 12 2,90 10,56

Détérioration Pistes cyclables 0,27 12 0,18 0,65

Détérioration Promenades panoramiques 0,48 12 0,32 1,16

Détérioration Réseaux de sentiers 0,28 12 0,19 0,68

Détérior. parcs Haydon, Petrie, Riverfr. 1,88 1 125 4.55

Total « récréatif » 291 10 1,94 7,04

Patrimoine et archéologie 1.82 9 121 4,40

Total « Milieu culturel » 9,10 12 6,05 9,91 8,58 9,44 22,00 4,00 8,43 9,82 8,30 9,67 7,64 10,82 6,10 10,99

Détérioration Activités aquatiques 2,07 10 1,38 1,78

Impact sur Purification de I’eau 2,02 12 1,34 1,73

Incidence sur les vues panoramiques 0,45 12 0.30 039

Total « Activités/Rsss.aquatiques » 4,54 12 3,02 4,94 10,00 1,00 3,90 4,79 4,20 4,90 4,14 4,82 3,81 5,40 3,05 5,48

Boisés, terres humides, aires naturelles 4,88 12,68 4,19

Impact sur Poissons 4,83 12,55 4,14

Impact sur Autres espéces animales 4,14 10,76 3,55

Autres‘ facteurs « Milieu naturel » 3.47 9.01 2.98

Total « Milieu naturel » 17,32 5 45,00 10,00 16,33 17,96 14,86 18,29 16,04 18,68 15,80 18,40 1454 20,60 11,62 20,92

TOTAL ENVIRONNEMENT 30,96 12 54,07 24.85 34,91 28,40 40,76 27,08 28,67 33,40 28,24 32,89 25,99 36,82 20,77 37,39
. [Total emiro'mm!ngﬂg + socioéconomique] [37,78] 97 [3861] [32.27] [41.34]  [3547]| [4661] [34.28] [34.99] _ [40.76] [43.24] [33.89] [31.71] [4493] ) [2535] [45.63]

TOTAL GENERAL 100 1 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100




